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Verantwoording omslagfoto’s en -illustraties

Vooromslag
Bevrijdingsfeest op de Dam in Amsterdam, 9 mei

1945. Schilderij Jan Gregoire, 1945.
Rijksmuseum, Amsterdam.

Binnenzijde vooromslag

Met de overgave van de Britse Generaal-Majoor Char-
les Cornwallis aan Amerikaanse en Franse troepen ein-
digde de Belegering van Yorktown in 1781. Schilderij
door John Trumbull, US Capitol in Washington DC.

Bron: wikipedia

Achteromslag

F.A. van Braam Houckgeest (1837-1922), generaal-
majoor der mariniers en ridder in de Militaire Wil-
lems-Orde, was na zijn pensionering van 1893-1903
militiecommissaris van het vierde militiedistrict in
Zuid-Holland (Dordrecht en omstreken). Het olie-
verfportret is in 1956 vervaardigd door de kunstschil-
der Jan Damme in opdracht van de nazaten van Van
Braam Houckgeest.

Collectie Mariniers Museum, Rotterdam.

Binnenzijde achteromslag

Boven, links

Vierenzestig verdedigers van het Zwitserse stadje
Greifensee worden in 1444 geéxecuteerd tijdens
Oude Zurichse Oorlog. Afbeelding uit de Kroniek van
Werner Schodoler.

Bron: Wikipedia

Boven, rechts

De niet gesneuvelden van het Duitse Marinekorps
kregen ook een kruis, het Flandernkreuz.

Deseyne, 2007. Toegevoegd erratum.

Onder

Jaarlijkse inspectie. Uit zijn spullen gegroeid. In 1888
getekend door korporaal-scherpschutter Oswald Gual-
theri d" Aumerie die zijn diensttijd (1885-1886) door-
bracht in de kazerne aan de Morschsingel te Leiden.
Nationaal militair Museum, Soesterberg.
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Van de voorzitter

Op 5 maart jongstleden presenteerde ons erelid en
oud-voorzitter Jan Nuis de vrucht van zijn jarenlange
en gedreven onderzoek naar de korte maar heftige ge-
schiedenis van het op 2 maart 1942 op Oost-Java op-
gerichte Marinebataljon, dat later in diezelfde maand
al weer ter ziele was gegaan met het in Japanse krijgs-
gevangenschap gaan van de betrokken militairen. De
studie is nu gepubliceerd in een fraai vormgegeven
boekwerk met de titel Marinebataljon Oost-Java, maart
1942. De strijd tegen Japanse troepen in opmars naar
Soerabaja, dat met steun van het Mariniersmuseum is
mogelijk gemaakt. De presentatie van het boek vond
plaats in de Rotterdamse Van Ghentkazerne, onder
meer in aanwezigheid van een hoogbejaarde maar
buitengewoon krasse veteraan van de onderzochte
eenheid, de luitenant-ter-zee van vakdiensten der 2¢
klasse oudste categorie b.d. Felix C. Bakker, die een
roerend dankwoord tot de aanwezigen richtte. Vanaf
deze plaats feliciteer ik Jan Nuis graag van harte met
het verschijnen van dit mooie boek, waaraan wij in een
volgend nummer van Mars et Historia een boekbespre-
king zullen wijden. De aanhouder wint!

Mede op verzoek van een aantal leden hebben wij
de uitdaging opgepikt om op zaterdag 30 mei aan-
staande een excursie te organiseren naar Vestingstad
Hellevoetsluis. Het belooft een enerverende en geva-
rieerde dag te worden. Over de inhoud leest u elders in
dit blad meer. Ik hoop u die in groten getale in Helle-
voetsluis te mogen begroeten. Mocht u interesse heb-
ben voor deze militair-culturele excursie, meldt u dan
snel aan en neem gerust uw partner, een familielid of
een introducé mee. Hoe meer zielen, hoe meer vreugd.

Drs. Rolf de Winter,
Voorzitter.

Oud-voorzitter en erelid drs. Jan Nuis presenteerde op
5 maart 2015 op de Van Ghentkazerne in Rotterdam zijn
studie over het Marinebataljon.

Foto R. de Winter.



Redactioneel

Deze maand is het exact honderd jaar geleden dat
tijdens de Eerste Wereldoorlog gas werd ingezet als
wapen. Op 22 april 1915 voerde het Duitse leger bij
leper een grote aanval uit met chloorgas op de daar
gelegen Franse 87¢ territoriale divisie en koloniale
troepen van de 45¢ Algerijnse divisie. Deze aanval
wordt algemeen beschouwd als het begin van de che-
mische oorlogvoering tijdens de Eerste Wereldoorlog.
Ondanks dit soort gruwelwapens konden ook simpele
instrumenten als pen en potlood schrik aanjagen. Het
bekendste voorbeeld van iemand die in staat was om
met deze middelen bijna letterlijk oorlog te voeren,
was Louis Raemaekers. Deze Nederlandse politiek te-
kenaar van wereldfaam wist de Duitsers zo te tergen
dat ze ondanks hun enorme leger en al hun wapens
zelfs een prijs op diens hoofd zetten. In de rubriek li-
teratuursignaleringen treft u een prachtig boek aan
over deze tekenaar en diens uitgebreide en gevari-
eerde oeuvre, een uitgave in groot formaat met een
harde band en 360 illustraties in fullcolour. De auteur,
Arianne de Ranitz, promoveerde reeds in 1998 op het
politieke tekenwerk van Raemeakers, maar in het ka-
der van 200 jaar Eerste Wereldoorlog zijn haar onder-
zoeksresultaten uitgebracht op een manier waarmee
nog beter recht gedaan kan worden aan het werk van
Raemaekers. En dan te bedenken dat er zo nog vele
pareltjes van publicaties op de plank blijven liggen.

Dit brengt mij op de inhoud van ons blad. In dit num-
mer kunnen wij u, zij het met enige vertraging, een
zeer gevarieerd palet aan artikelen aanbieden, als-
mede een mooie recensie en een overzicht van uit-
lopende relevante nieuwe boektitels. En in mei/juni
zullen wij u een themanummer over de Slag bij Wa-
terloo voorschotelen. Maar voor de nummers daarna
zouden wij nog graag artikelen tegemoet zien. Neem
een voorbeeld aan de auteur van het boek over Louis
Raemaekers en deel uw kennis en informatie alsnog
of opnieuw in een ander jasje. Laat u anders inspireren
door herdenkingen, de actualiteit, uw verzameling of
een bijzonder stuk in uw bezit, uw familie of uw eigen
leven. Met name de leden - de inhoud van ons blad
wordt meer en meer gevuld door niet-leden - moeten
als kenners op specifieke gebieden en sommigen te-
vens als verzamelaars toch meer hebben om te delen.
Volgend jaar bestaat de vereniging 50 jaar, een gou-
den jubileum, dat wij onder meer zouden willen vie-
ren met een inmiddels vertrouwd jubileumboek. Over
de vorm gaan wij nog in gesprek, maar een ding staat
vast: we hebben u nodig, en tot die tijd moeten ook
nog de nodige nummers van Mars et Historia gevuld
worden. Wij rekenen op u!

Dr. Louis Ph. Sloos,
Hoofdredacteur.



Krijgsgevangenschap in de late Middeleeuwen en

de Vroegmoderne Tijd

Dr. Gijs Rommelse

‘Lieve gesellen, ic moet ummer sterven, ic en wil u
in geenen last brenghen; dat waren naar verluid de
woorden waarmee de Kabeljauwse aanvoerder Jan
van Schaffelaar afscheid nam van zijn achttien kame-
raden, toen hij op 16 juli 1482 van de toren in Barne-
veld sprong. Hij overleefde de val, maar werd meteen
daarna doodgeslagen door een eenheid Hoekse mi-
litairen, die de toren hadden belegerd en zijn dood
hadden geéist als voorwaarde voor de capitulatie van
de rest van de Kabeljauwse troep. Waarom zij het spe-
cifiek op Van Schaffelaar hadden gemunt is niet meer
te achterhalen, maar duidelijk is dat zij zich door geen
enkele politieke of militaire overwegingen of door ju-

—

De gevangenname van koning Jean Il van Frankrijk tijdens
de Slag bij Poitiers op 19 september 1356. Hij kwam uitein-
delijk in oktober 1360 vrij in ruil voor de belofte drie miljoen
kronen te zullen betalen. Afbeelding uit de Kroniek van Jean
Froissart (15¢ eeuw).

Bron: Wikipedia.

ridische conventies genoodzaakt zagen hem clemen-
tie te gunnen door hem de status van krijgsgevange-
ne te verlenen.

In 1667, aan het einde van de Tweede Engels-Neder-
landse Oorlog, klaagde een anonieme pamfletschrij-
ver over de slechte behandeling die Nederlandse
krijgsgevangenen in Engeland hadden moeten on-
dergaan:

‘Alsoo men de honden van geen honger, dorst, koude,
en ander ongemack en gebreck laet sterfen en ver-
gaen (...). Soo heeft men nochtans in Engeland onse
Nederlandse gevangenen door alle dese afgrijselicke
middelen van omme te brengen, tot een ongelooflick
getal doen en laten sterven, nier curerende of ver-
waerloosende daer-en-boven de gequeststen, so dat
op verscheydene plaetsen de tiende, negende, aghste,
sevende, jae de vierde en derde man gestorven of om
beter te seghen om gebraght is. Welck maxime van
doens insgelijcks notoir strijdigh is tegens en met het
Reght aller Volckeren, en sonder violatie van welck
reght dese maxime niet gepractiseert kan werden.

Het interessante aan dit citaat is dat de verontwaar-
digde auteur de Engelsen niet alleen praktische nala-
tigheid verwijt, maar hen tevens aanwrijft internatio-
naal erkende juridische conventies omtrent de behan-
deling van krijgsgevangenen met voeten te hebben
getreden.

De vrijlating van koning Jean Il in 1360 vierde men onder
andere door het slaan van een gouden ‘franc a cheval.
Bron: Wikipedia.
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De Ottomaanse sultan Bayezid | ontvangt de losprijs voor
de graaf van Nevers, die tijdens de Slag bij Nicopolis in 1396
gevangen was genomen.

Bron: British Library, Harley MS 4380.

In de eeuwen tussen de Hoekse en Kabeljauwse Twis-
ten en de Engels-Nederlandse Oorlogen deed zich in
West-Europa een proces van centralisatie en staats-
vorming voor. Centrale overheden wisten geleidelijk
hun politieke, militaire, fiscale en juridische greep op
hun onderdanen en territoria te vergroten. Dit deden
zij onder meer door de bestuurlijke en militaire auto-
nomie van de adel sterk terug te dringen, de staatsfi-
nancién te hervormen, de belastingopbrengst te op-
timaliseren, het ambtenarenapparaat uit te breiden
en door verregaande monopolisering van het mili-
taire proces. Dit laatste, zo bleek al uit de genoemde
voorbeelden en zal hierna nader worden toegelicht,
zorgde voor een ware transformatie in krijgsgevan-
genschap.

Tijdens de vroege en hoge Middeleeuwen werden
militairen van niet-adellijke komaf die zich overga-
ven veelal ter dood gebracht. Hun lot was onzeker;
een commandant kon besluiten dat hun dood een
bepaald politiek of militair doel zou dienen, maar ook
kon wraakzucht leiden tot slachtpartijen. Wanneer dit
niet gebeurde, werden ze ingelijfd bij de winnende
partij, tot slaaf gemaakt, uitgewisseld of uitgeplun-
derd en/of verminkt vrijgelaten. De hogere rangen, de
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Vierenzestig verdedigers van het Zwitserse stadje Greifen-
see worden in 1444 geéxecuteerd tijdens Oude Zurichse
QOorlog. Afbeelding uit de Kroniek van Werner Schodoler.
Bron: Wikipedia.

adel, vertegenwoordigden een grotere economische
waarde en werden daarom daargaans gespaard. De
individuele gevangene onderhandelde met degene
die hem gevangen had genomen over zijn losprijs, de
termijn van betaling en de vergoeding voor voedsel
en onderdak tijdens de gevangenschap. Soms werd
een koerier gestuurd naar de familie van de gevange-
ne om de overeengekomen voorwaarden, maar ook
gebeurde het dat de gevangene op erewoord werd
vrijgelaten om zelf het afgesproken bedrag of de goe-
deren bijeen te brengen. De losprijs correspondeerde
gewoonlijk met de socio-economische status van de
gevangene. Gedurende de veertiende en vijftiende
eeuw vond binnen deze ‘ransom culture) zoals dit ver-
schijnsel in de vakliteratuur wordt aangeduid, een ze-
kere democratisering plaats. Tijdens de Honderdjarige
Oorlog nam in zowel het Engelse als het Franse leger
het percentage militairen van lagere komaf toe. Voor
deze groep was het gevangennemen en gijzelen van



Na afloop van de Slag bij Tewesbury (1471) had de hertog
van Somerset zijn toevlucht gezocht in een abdij, maar zijn
vijanden sleurden hem naar buiten om hem vervolgens te
onthoofden.

Bron: Wikipedia.

een ranggenoot financieel aantrekkelijk. Daar kwam
nog bij dat deze militairen elkaar gingen beschouwen
als sociale en professionele gelijken, die net als zijzelf
vochten om zich te kunnen bedruipen. Ransom cul-
ture nam hierdoor een hoge vlucht.

Gaandeweg de hoge en de late Middeleeuwen, ont-
stond een min of meer coherent cluster aan interna-
tionaal gerespecteerde, of in ieder geval gekende,
juridische conventies omtrent ‘goede oorlogvoering’
Onder deze noemer vielen onder meer de praktische
manier waarop militairen zich veilig konden overge-
ven, de voorwaarden waaronder dit gebeurde en de
behandeling van krijgsgevangenen. Zo dienden de
overwinnaars hun gevangenen niet te doden of te
mishandelen en moesten ze voor eten en onderdak
van voldoende kwaliteit zorgen. Verder werd het wei-
geren van losgeld als nodeloos wreed gezien, hoewel
er ook wel begrip voor was wanneer strategische of
politieke doelen vergden dat gevangenen vast ble-
ven zitten. Dit cluster aan rechtsregels was gebaseerd
op Christelijke moraliteit, maar daarnaast ook op het
idee dat rechteloosheid tot oeverloze wraakoefening
over en weer zou leiden. Oorlogsrecht stoelde dus op
welbegrepen eigenbelang en op het principe van we-
derkerigheid. Wel moet echter worden opgemerkt dat

deze juridische conventies niet in acht werden geno-
men bij tegenstanders die men etnisch, cultureel of
godsdienstig inferieur achtte, terwijl ook door wraak-
zucht ingegeven slachtpartijen bleven voorkomen.
Middeleeuwse vorsten hadden weinig greep op ran-
som culture. Wanneer zij hun troepen betaalden voor
hun militaire diensten verschafte dit hen weliswaar
een nominale eigendomsclaim op eventuele gevan-
genen, maar in de praktijk moesten zij hun soldaten
toestaan hun gevangenen voor eigen profijt te verko-
pen. De kans op een ruim losgeld was voor veel van
hen namelijk de voornaamste reden dienst te nemen.
Wel claimden vorsten een percentage van de op-
brengst en kochten zij van hun eigen manschappen
soms gevangenen op die een bepaald politiek of stra-
tegisch belang vertegenwoordigden. Ten slotte ston-
den ook in praktisch-militaire zin de belangen van
vorsten en hun soldaten haaks op elkaar; gretige mi-
litairen brachten op eigen initiatief gevangenen bin-
nen een kampement en bedreigden zo de collectieve
veiligheid en de voor militaire campagnes zo noodza-
kelijke geheimhouding.

In de zestiende eeuw eisten commandanten steeds na-
drukkelijker een cotrdinerende rol op met betrekking
tot krijgsgevangenschap. Gevangenen waren nog al-
tijd het private bezit van diegene die hen tot overgave
had gedwongen, maar de legerleiding ging er nu toe
over de gevangenhouding te regelen en de uitwisse-
ling of vrijkoping af te handelen. Voor deze transitie
zijn drie redenen aan te wijzen. Allereerst paste het
optreden van de legerleiding in de centralisatie- en
staatsvormingspolitiek die door vorsten was ingezet;
de staat eiste op tal van terreinen een prominentere rol
op, hetgeen ten koste ging van de autonomie van de
privé persoon. Daarnaast trachtten generaals de gele-
den verliezen te compenseren door gevangenen te re-
kruteren. Dit waren veelal doorgewinterde huurlingen
die maar al te gretig gebruik maakten van de kans die
ze kregen en niet emotioneel gehecht waren aan hun
vorige betaalmeester. In de derde plaats was door de
invoering van musketten het belang van man tegen
man gevechten sterk gereduceerd. Door deze tech-
nologische verandering waren tactische samenwer-
king binnen eenheden en discipline veel belangrijker
geworden. Gevechten werden voortaan gewonnen of
verloren door eenheden in plaats van individuen, zodat
het niet duidelijk was wie precies verantwoordelijk was
voor welke gevangenneming. Het was daarom logisch
losprijzen te verdelen binnen de eenheid. Na verloop
van tijd ontstonden hiervoor vaste verdeelsleutels.
Aan het front namen generaals zelf het initiatief tot
het sluiten van ‘kartels’ met de tegenstander. De strij-
dende partijen spraken af gevangenen uit te wisselen
tegen bepaalde voorwaarden of hen los te laten tegen
per rang gestandaardiseerde tarieven. Deze overeen-
komsten golden slechts voor een bepaalde periode
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Na de inname van Haarlem in 1573 door het leger van don Frederik, de zoon van de hertog van Alva, werden de verdedi-
gende troepen, al met al zo'n tweeduizend man, geéxecuteerd. Filips Il en Alva erkenden de legitimiteit van het verzet niet,
vandaar dat de verdedigers als rebellen en verraders’' werden behandeld.

Gravure door Frans van Hogenberg, Rijksmuseum te Amsterdam.

en plaats. In de eerste helft van de zeventiende eeuw
gingen staten ertoe over deze door commandan-
ten gesloten kartels te formaliseren in verdragen. Zo
sloten de Spaanse koning Philips Il en de Republiek
der Verenigde Nederlanden in 1602 een dergelijke
overeenkomst. Aan het begin van de Nederlandse
Opstand hadden Spaanse bevelhebbers stelselmatig
gevangengenomen tegenstanders laten executeren
vanwege verraad of rebellie. Maar toen de Republiek
in de jaren 1580 militair sterker werd en ook eigen
soldaten in gevangenschap raakten, zag de Spaanse
legerleiding zich genoodzaakt dit beleid te herzien
om zo een vicieuze cirkel van bloedvergieten te voor-
komen. Het verdrag van 1602 betekende overigens
niet dat alle gevangenen automatisch werden uitge-
wisseld of vrijgekocht; het bood slechts een stramien
voor ad hoc-besprekingen omtrent uitwisselingen
tegen vaststaande voorwaarden. Wanneer één van
beide partijen het opportuun achtte bepaalde ge-

vangenen langer vast te houden, hadden de betrok-
ken militairen pech. In de decennia daarna kwamen
er soortgelijke regelingen tot stand tussen Spanje en
Frankrijk, Zweden en het Heilige Roomse Rijk, Dene-
marken en Zweden, en Frankrijk en de Republiek.

Als gevolg van deze ontwikkeling waren krijgsgevan-
genen in de zeventiende eeuw niet langer formeel
het eigendom van de individuele militair die hen ge-
vangen had genomen, maar vormden zij deel van het
door de staat gemonopoliseerde militaire domein.
De staat compenseerde de eigen soldaten hiervoor
in de vorm van bonussen. Vanuit het oogpunt van
de overheid was het doel van de monopolisering van
krijgsgevangenschap niet zozeer het genereren van
financieel gewin, maar was dit onderdeel van bredere
staatsvormingspolitiek. Binnen een professioneel, ge-
disciplineerd, door de staat gecontroleerd en betaald
leger was immers geen ruimte voor allerlei privé initi-
atieven. Daarnaast gaf deze monopolisering de staat
































































































