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De Amerikaanse bevelhebber MacArthur noemde
de geallieerde opmars op Nieuw-Guinea tijdens de
Tweede Wereldoorlog een nieuwe vorm van oor-
logvoering. Coördinatie van operaties te land, in de
lucht en ter zee leidde tot driedimensionale oorlog-
voering: het triphibious concept, [l] Dit van Chur-
chill afkomstige neologisme is een samentrekking
van triple envelopment en amphibious warfare. [2]
Het samenbrengen van landmacht, luchtmacht, ma-
rine en mariniers in één en dezelfde campagne was
een nieuwigheid, die aan het begin van de geal-
lieerde opmars nog in de kinderschoenen stond.
Met wat minder pathos dan MacArthur sprak
Eichelberger, zijn legerkorpscommandant, over de
opmars via Nieuw-Guinea naar Japan: // was am-
Phibious warfare - and a new kind of amphibious
warfare; every military arm was important and
wterdependent. [3] Nieuw was het in die dagen
zeker. Dat gold niet alleen de amfibische operatie,
maar ook het gegeven dat krijgsmachtdelen met
elkaar dienden samen te werken om resultaten te
behalen. Lessen die, met het in de vergetelheid
faken van de term triphibious warfare, weliswaar
niet geheel zijn vergeten, maar die heden ten dage
niet de toenemende aandacht voor joint en com-
bined oorlogvoering het waard zijn opnieuw ge-
leerd te worden, te meer omdat daarbij Nederlands
grondgebied in het geding was.

Nieuwe ontwikkelingen

de mislukte landing bij Gallipoli in de Eerste
Wereldoorlog ging het geloof in de amfibische
°Peratie verloren. In de Amerikaanse krijgsmacht
was slechts in kleine kring - in het besef dat een
°orlog tegen Japan zou gaan om het bezit van bases
ln de Pacific - de belangstelling voor de amfibische
oorlogvoering levend gehouden. Geld voor inves-
eringen was er echter niet. De ontwikkeling van
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markt verkrijgbare middelen, zoals amfibietracto-
ren en vaartuigen voor gebruik in ondiep water. Pas
in de jaren 1941-1942 ontstonden gepantserde en
bewapende amfibische rupsvoertuigen en kleinere
typen landingsvaartuigen met een van de Japanners
afgekeken klep. De Britten kopieerden de grotere
Japanse landingsschepen. De Amerikanen geloof-
den er aanvankelijk niet in dat dit type schip een rol
in de moderne oorlogvoering kon spelen en bezaten
op het moment dat de oorlog uitbrak geen ocean
going landingsschepen. Amerika's economische
kracht stond evenwel de opbouw van een formida-
bele vloot met een diversiteit aan landingsvaar-
tuigen en -schepen toe. Dit bouwprogramma ge-
noot zelfs enige tijd topprioriteit.
In Japan was men veel eerder tot het besef gekomen
dat gecombineerde operaties van land- en zeestrijd-
krachten en het zich ontwikkelende luchtwapen de
effectiefste vormen van oorlogvoering waren. De
Japanners ontwikkelden al in de jaren '20 een doc-
trine voor amfibische oorlogvoering en namen in
1934 het eerste speciaal voor dit doel gebouwde
schip in gebruik. Bij het in bezit nemen van belang-
rijke delen van de Chinese kust in de jaren 1937-
1939 was dit aantal opgelopen tot 406 en was ook
de inzet van het luchtwapen bij amfibische opera-
ties een belangrijke vernieuwing. Wat met amfibi-
sche oorlogvoering kon worden bereikt, werd eind
1941, begin 1942 duidelijk, toen Japan met amfi-
bische operaties grote delen van Zuidoost-Azië
veroverde. [4] Geografische en economische om-
standigheden dicteerden de Japanse strategie en
tactiek in belangrijke mate. Niet alle Japanse oor-
logsdoelen konden door land power worden geno-
men, zodat men zich op de amfibische operatie
diende te verlaten. Het strategische denken bleef in
hoge mate bepaald door het denken in land power,
of daardoor de Japanse oorlogsmachine het predi-
kaat joint kan worden opgeplakt, lijdt twijfel. [5]
De „Groot Aziatische Invloedssfeer" met in het
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hart Japan zelf, diende door middel van een keten
van bases te worden verdedigd. De dreiging van
een geallieerde aanval moest worden weerstaan
door de Geallieerden bases te ontzeggen van waar-
uit zij een opmars konden inzetten. Daarbij stond
de vloot eerder ten dienste van het transport en be-
scherming van troepen, dan voor het bevechten van
een overwicht ter zee. Ook wisten de Japanners,
ondanks het gezag dat zij aan de aanval op Hawaï
ontleenden, minder goed om te gaan met het lucht-
wapen. Aanvallen waren verbrokkeld, ontbeerden
kracht en werden evenmin uitgebuit. Bovendien
ontbrak het aan goede bommenwerpers.
Aan Amerikaanse zijde was het triphibious concept
eerder uit de nood geboren en door de omstandig-
heden bepaald, dan dat er een weloverwogen idee
aan ten grondslag lag. Niet eerder waren campag-
nes te land en ter zee zo nauw met elkaar verweven
als eind 1942, bij de gelijktijdig uitgevoerde opera-
ties op Guadalcanal en op Papua Nieuw-Guinea.
Het was onmogelijk de strijd op iedere plaats af-
zonderlijk of te land of op zee te beslechten. Daar-
bij kwam later nog dat een opmars over land op
Nieuw-Guinea over een lengte van tweeduizend
kilometer en door vrijwel ondoordringbaar en berg-
achtig tropisch regenwoud, ondoenlijk was. De
eerste schuchtere opmars richting Japanse stellin-
gen in oktober 1942 vanuit het laatste puntje van
strategisch belang dat de Australiërs rond Port
Moresby wisten te behouden, alhoewel succesvol,
was een ware martelgang en nauwelijks voor her-
haling vatbaar. De zee bood een gemakkelijker en
snellere opmarsweg. In weken kon worden bereikt
waarvoor men in de beginfase van de oorlog een
jaar nodig had.

Leapfrogging

Leapfrogging werd omarmd als een nieuw concept.
De aloude omvatting kon nu met behulp van een
nieuw instrumentarium, waarin ook de flexibiliteit
van de luchtmacht een rol speelde, worden uitge-
voerd. MacArthur noemde het een aanpassing van
een strategie zo oud als de oorlog zelf, die in zijn
ogen een ideale methode vormde om numeriek
inferieure, maar sneller verplaatsbare eenheden, met
succes in te zetten. Een gebrek aan middelen lag
evenzeer aan deze gedachten ten grondslag. Voor
frontale aanvallen op de Japanse versterkingen ont-
braken voldoende landstrijdkrachten. MacArthur

verhief het passeren en de neutralisatie van Japanse
troepenconcentraties door de afsnijding van verbin-
dingslijnen tot nieuwe kunst. Zee en oerwoud lieten
toe dat men zich kon permitteren te opereren met
krachtige vijandelijke formaties in de rug. [6] Dat
kon niet worden bereikt zonder lucht- en zee-over-
wicht. Voor dat luchtoverwicht was men afhankelijk
van vliegvelden en het vliegbereik van de jacht-
vliegtuigen (ca. 300 km). Wanneer geen vliegdek-
schepen ter beschikking stonden, kon een volgende
stap pas worden gezet, wanneer eerst vliegvelden
waren veroverd of aangelegd om jachtvliegtuigen
binnen bereik van het volgende doel te brengen.
Advancement of the bomberline was voor Mac-
Arthur de sleutel tot succes. [7] Ongetwijfeld
speelde hier zijn analyse van de Japanse overwin-
ning in het begin van de oorlog en van het geal-
lieerde verlies een rol: de Japanners boekten hun
overwinningen door luchtoverwicht en hun opmars
was gedekt door op het land gestationeerde vlieg-
tuigen. De oorzaak van het geallieerde verlies zag
MacArthur in de mislukking de Japanse macht ter
zee aan te pakken.
MacArthur zag leapfrogging als het tegenover-
gestelde van island hopping (al noemde Eichelber-
ger de eigen operaties wel zo). Voor MacArthur be-
tekende island hopping zware verliezen en lang-
zame vorderingen. Nieuwe wapens eisten nieuwe
methoden. Neutraliseren, passeren en een welover-
wogen inzet van de luchtmacht ter dekking van de
opmars waren MacArthurs sleutelwoorden. Dat
wilde niet zeggen dat MacArthur het passeren van
de vijand als strategie direct omarmde. Het was ook
niet zijn denkbeeld. Eerder hadden de Japanners bij
hun opmars al niet veel anders gedaan. Veeleer
gaf de geallieerde oorlogsleiding - de Joint Chiefs of
Staff'm Washington - en admiraal Halsey - de aan-
grenzende South Pacific Area theatercommandant
- deze strategie vorm. [8]
Doordat Washington geen einde wist te maken aan
de interservice rivaliteit tussen marine en landmacht
en geen eenheid van bevel in de Stille Oceaan kon
bewerkstelligen, ontstonden feitelijk twee bevels-
gebieden: de South West Pacific Area onder Mac-
Arthur en de Pacific Ocean Area onder admiraal
Nimitz. (De South Pacific Area kon door de ge-
maakte vorderingen worden opgeheven). Deze
bevelsverhoudingen stoorden MacArthur zeer. Voor
hem was eenheid van bevel fundamenteel. In an-
dere theaters was het wel een geaccepteerd beginsel.
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